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2021 yilinin Aralik ayinda dlen kiymetli bilim insan1 bell hooks, Kizkardeslik: Kadinlar
Arasinda Siyasi Dayanisma’da (Sisterhood: Political Solidarity Between Women), Toni

Morrison'un 1979 yilinda yapmis oldugu bir konugsmasindan su alintiy1 yapar:

Kadmlarin birbirlerine uyguladiklar1 siddet beni endiselendiriyor: Profesyonel
siddet, rekabetci siddet, duygusal siddet. Kadinlarin diger kadinlan kélelestirme
hevesi beni endiselendiriyor. Profesyonel kadin diinyalarinin hiyerarsisinde

giderek artan nezaket eksikligi beni endiselendiriyor (1986: 130).

Bu ciimlelerin hala gegerli oldugunu, hatta kadinlardan ziyade feministler icin bile
sOylenebilecegini diisiinliyorum- ki bu daha da endise verici. Zira her ne kadar tiim kadinlar
feminist olmasa da ve bir¢ok feminist kendini kadin olarak tanimlamasa da feminizm
feministler arasinda dayanisma olmadan amacina ulagamaz. Dayanisma eksikligi teori ve
pratik olarak baskiy1 sona erdirmek i¢in toplumdaki iktidar yapilarini degistirmeyi amaclayan
feminizmi ¢ikmaza siiriikleyen faktorlerden biridir. Bir digeri ise iyi yagama ve hareket etme
yoniinde farkli erisim ve imkanlar sunan bir kimlikler hiyerarsisinin olusumunu zorlayan
kapitalist diizenlerin normatif ve hegemonik yapilaridir. Kendim de dahil olmak iizere bir¢ok

elestirel teorisyen i¢in feminist ve dekolonyalize edici yaklasimlarin yol gosterici niteligi teorik
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ve pratik calismalarimiza, etik ve politikamiza rehberlik eder. Ancak mevcut feminist
tartigmalarin dayanismadan yoksun olduguna inantyorum. Bu yazida teorideki ve odaktaki son
degisiklikler {izerinde duracagim. Feminizmin, feminist ¢alismalardaki farkli vurgularin ve
odak noktalariin yani sira eski ve yeni seslerin ve argiimanlarin ¢ogullugunu barindirabilen
ve duyurabilen bir etigi ve kiiltiirii destekleyen temel bir bakis acgisi ve yaklasim olarak

dayanigmaya bagl oldugunu iddia edecegim.

Arka Plan

Feminist diisiincenin Avrupa ve Kuzey Amerika'daki odak noktas1 benim de bu diisiinceyle
ilgilenmeye basladigim 1980'li ve 1990'h yillarda esitlik ve haklardan kapsayicilik ve temsil
politikasina kaymisti. 1980'lerin sonlarinda Frankfurt Almanya’da bir felsefe 6grencisi olarak
karsilagtigim feminist tartisma su sorularla mesguldii: Kadmsiligin otekilestirilen ve ezilen
ozellikleri toplumda kiymet goérmeyi ve yeniden degerlendirilmeyi mi gerektirir yoksa
feminizmin marjinallestirilmis cinsiyet kimliklerine sahip insanlarin tam Ozne statiisiine
erisebilmeleri i¢in bu 6zellikleri agsmast sart midir? Yerel soylem Luisa Muraro ve 1983'te
Verona'da kurulmus olan Diotima Grubu? gibi Italyan felsefecilerin ve Luce Irigaray ve Julia
Kristeva gibi Fransiz teorisyenlerin yeni ¢alismalarindan etkilenmisti. Bu diisiliniirler insanin
dogayla, kendisiyle ve bagkalariyla (ataerkil kapitalizmin ekonomik mantiginda
kadinsilastirilan ve marjinallestirilen) iliskilerinin yeniden degerlendirilmesini talep ederek
erken donem ekofeminist elestirilerde ve bakim etiginde (6rnegin Carol Gilligan, 1982°;
Carolyn Merchant, 1980) yer bulan fikirler gelistirdiler. Bunu kimlik (eylemin, katilimcilarinin
kimligi) ve onun adina en avangart sesle kimin konustugu ile ilgili bir tartigma izledi. Feminizm
ile doga arasindaki yakinlik koptu. Dogallastirma bireyleri ataerkil kapitalist diizene ve ona en
cok fayda saglayacak 6znellik bigimleri hakkinda degisen isteklerine hizmet eden kat1 semalara

doniistiiren ideolojik stratejiler i¢in bir terim haline gelmeye bagladi.

2 Ingilizce kisa aciklama icin bkz. https://www.diotimafilosofe.it/chi-siamo/presentation-2/
3 C. n. Bu eserin gevirisi i¢in bkz. Gilligan (2017).
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1988/89 yillarinda 6grenci grevindeki taleplerimizden biri* feminist ve postyapisalci
felsefenin 0gretimi ile ilgili miifredat degisimiydi. Profesorler kurulundan, erkek ve kadinlarin
farkli akil tiirlerine sahip olduklarina (ki bu bizi miizakere etmek istedigimiz bu felsefelerin
meydan okudugu evrensel insan aklina yonelik Aydinlanma ideolojisinin karsisinda
konumlandiran bir itiraz idi) inanip inanmadigimiza dair bir soru geldi. Tiim bunlarin ardindan
kazancimiz lisansiistii 6grencilere bu konularda kendi seminer derslerini agma olanag tantyan
giivencesiz isler oldu. Frankfurt Okulu elestirel teorisine ve Michel Foucault'nun ¢aligmalarina
olan ilgim cagdas feminist elestirilerle zenginlesti. Judith Butler'in (erken donem) calismalarini
bu elestirel teoriler 1s181nda inceleyen doktora tezim de bunu yansitir (Hauskeller, 2018; 2020).
1990'larda, en azindan Avrupa ve Kuzey Amerika'da, feminist tartigmalarin odak noktasinda

gerceklesen degisimi tasvir edebilmek i¢in bundan yararlanacagim.

Cinsiyet Belasi

Cinsiyet Belasi (2006 [1992])° hala Butler'n en bilinen eseridir. Siyaset teorisinde artik bir
klasik olan bu eser kuir teorinin de kurucu metinlerinden biri olarak kabul edilir. Butler bu
kitabinda yeni bir toplumsal cinsiyet politikasi ve feminizmde reflektif bir yaklagim ¢agrisinda
bulunur. Bence Cinsiyet Belasi; Alman ve Frankfurt sdylemsel baglami iizerindeki biiyiik
etkisinin bir kismini asina oldugumuz literatiirler ile, 6rnegin Hegelci ve psikanalitik 6zne
teorileri ve Nietzsche ve Foucault'nun eserlerindeki elestirel argiimanlar ile iliski kurmasina
bor¢ludur. Ama ayn1 zamanda marjinallestirilmis kadinsiligin yeniden degerlendirilmesini

savunan ve buna kiymet atfeden bir feminizme karsi1 sundugu giiclii itiraza da.

Butler ¢agdas teorilere biiyiik bir 6l¢iide niifuz etmis olan diislince gercevesini sorgular
ve kimligin ve doga/kiiltiir ayriminin yaygin kavramsallastirmasina karsi temel bir meydan

okuma sunar. Oznellik ve siyasi eylemin olasilifi 6zneleraras: iliskilerde 6zbenligin

4 Bu talep kademeli egitim sistemini getiren Bologna Siireci tarafindan tetiklenmisti. Buna kars1 6grenci direnisi,
benim de mezun oldugum Frankfurt da dahil olmak iizere, bir¢ok Alman {iniversitesinde sézIli ancak yikici oldu.
5 C. n. Bu eserin gevirisi i¢in bkz. Butler (2014).
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dengeleyici eylemi olarak teorilestirilir. Insan 6znesi ne verili bir tabiata dayandirilir ne de
bireysel bir iradilige. Ozne toplumsal olarak evrilmis bir konumdur. Beliren, bigimlenen ve
bicimlendiren, kisilerarasi anlamda bagimli bir varolus bi¢imine sahip olmakla birlikte elestirel

olarak diistinmeye ve soyutlamaya da muktedirdir.

Kapitalist demokrasilerde Ozneler olmalidir ve bu Ozneler konusup eylemde
bulunmalidir. Ancak 6znenin faillik konumunu kimin, ne zaman ve nasil alacagi bir iktidar ve
taninma meselesidir. Ataerkil diizen kendisine tabii bir sinif yaratmanin bir yontemi olarak
cinsiyetlendirir ancak kisi 6zne olarak, her ne kadar zayif da olsa, yikici eylemler sergileyebilir.
Butler'a gore bu cinsiyet¢i hiyerarsiyi ve onu destekleyen heteronormativiteyi teyit eden
araclar1 dagitmak temel bir yikici eylem niteligindedir. Kategorilere akiskanlik araciliiyla
sorun ¢ikarmak yoniindeki bu cagri kadinsilastirilmis var olma ve yasama bicimlerinin

onaylanmasindan ve desteklenmesinden farkli bir stratejidir ve ikilik¢i anlayis1 reddeder.

Butler'in ¢aligsmalariin gelisimini geriye doniik yorumlarsak Cinsiyet Belasi karsimiza
cinsiyetlendirilmis 6znenin ve onun arzularinin ontojenezine (ontogenesis) iliskin teorilerin
elestirisi yoniinde bir adim olarak ¢ikar. Butler 6znelerarasilik ve kisilerarasi eylem i¢in yeni
bir etik gelistirmeye devam eder. Bu etik karsilikli bagimlili§in taninmasina dayanir ve
bireyleri bagkalarinin onay ve giivenine bagimli, varolussal olarak hassas ve kirilgan olarak
tasvir eder (Butler, 2005; Hauskeller, 2006). Butler bireysel ve toplumsal iliskilerin bu
kirilganligin1 ve ideolojik siyasetin ve siddet iceren iligkilerin nasil felsefi ve psikanalitik
teorilere ickin oldugunu anlatir. Artan kiiresellesme ve yeni iletisim bi¢imleri baglaminda
modernitenin magrur ve muktedir bireyi giderek daha ideolojik ve sorunlu olarak belirir. Butler
cinsiyetlendirilmis ve irksallagtirilmis kimliklerin veya diger kimliklerin bireye dayatiimasiyla

epistemik siddetin tiim insanlar iizerinde icra edildigini vurgular.
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Foucault (1990 [1976]; 1991 [1975])° diisiince ve mesru bilginin adil ve hakli
cikarilabilir bir ahlaki/politik diizen ile karsilikli olarak iligkili, epistemoloji ve siyasetin
ayrilmaz sekilde baglantili oldugunu gostermisti. Butler ise doga ile kiiltlir ve cinsiyet ile
toplumsal cinsiyet arasindaki ikilik¢i ayrimlarin feminizm ic¢in verimli bir stratejik islev
gorebilecegi fikrine kars1 ¢ikmak icin, de Beauvoir ve Foucault'dan yararlanir. ikili biyolojik
cinsiyet i¢in verili bir dogal temel varsaymak feminist ve kuir teorinin ve aktivizmin yikmaya
calistigr ikili heteroseksiiel ideolojiyi kaginilmaz olarak giiclendirir. Biyolojik cinsiyeti dogal
bir kimlik olarak bir kez kabul ettiginizde artik 6nem arz eden soru toplumsal cinsiyetin
biyolojik olanla uyusup uyusmadigidir. Bu sorgu toplumsal cinsiyet kategorilerini diizenlemek
adima LGBTQ+ aktivizminin alanim kisitlar. S6zde dogal gerceklerin otoritesine bagvurarak
isleyen daha genis ataerkil epistemik diizenin etkili bir sekilde yikilmasi ve altiist edilmesi i¢in
bir alan sunmaz. Butler kimlik kategorilerinin karsilig1 olarak algilanan gerceklikleri dogal
olgular olarak m1 yoksa dogallastirilmis normlarin ortaya koydugu iiriinler olarak mi1 kabul

ettigimizin elestirel toplumsal cinsiyet diisiincesi i¢in 6nemli oldugunu gdsterir.

Butler''m yontemi tutarlilik ve farkli baglamlar i¢in denendiginde belirli tartigma
bigcimlerinin ¢ikarimlarinin ve etkilerinin igkin bir elestirisidir. Soykiitiikksel yontem bu
elestirinin ve kullanilan diisiince figlirlerinin merkezinde yer alir ancak burada ayrmtili bir
tarihi sOylem analizi yoktur. Daha ziyade belirli fikirlerin ve argiiman figiirlerinin felsefi
analizi vardir. Cinsiyet Belasi cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ikiliginin dogallastiriimasini
yapilandiran ve tastyan metafizik varsayimlar ele alir. Cagdas toplumsal cinsiyet teorilerine
ickin olan diislince yapilarinin ve varsayimlarinin elestirel bir incelemesidir. Butler bir hareket
olarak feminizmin sorunsallagtirmaya ¢alistig1 kimlikle 6zdeslestiginde ortaya ¢ikan celigkilere
odaklanir: “Feminist 6zne, kurtulusunu kolaylastiracagi diisiiniilen siyasi sistemin ta kendisi

tarafindan soylemsel olarak kurulmustur” (2006: 3).” Baska bir ifadeyle 6znesi Kadin olan

¢ C. n. Bu eserlerin gevirisi igin sirastyla bkz. Foucault (2003) ve Foucault (2001).
7 C. n. Orijinal pasajin gevirisi igin bkz. Butler (2014: 44-45).
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feminizm agmaya calistig1 baskict boyun egdirme, diisiinme ve mesrulastirma stratejileriyle o

kadar hemhaldir ki orada dylece takilip kalir.

Bu temel arglimani kisaca agmak adina toplumsal cinsiyet kategorisinin feminist teori
ve pratiginde problemli bir rol oynadig1 sdylenebilir. Feminizmin kadinlara yonelik baskinin
toplumsal boyutlarini incelemesine yardimci olmasi i¢in ortaya konulan (dogal) “cinsiyet” ile
(tarihi/toplumsal) “cinsiyet” arasindaki ayrim Cinsiyet Belasi'nda parcalaria ayrilir (Butler ve
Weed, 2011; Scott, 1986). Toplumsal cinsiyet performatif giindelik bir pratiktir ve toplumsal
cinsiyet icralari iktidar hiyerarsilerini istikrara kavusturmaya ya da sorun ¢ikararak onlar1 alt
iist etmeye neredeyse muktedirdir. Bu acidan bakildiginda baskici iktidar yapilarint devirmek
icin hegemonik kimlikleri tasvip etmek ne uygun ne de etkili bir yontemdir. Toplumsal
kimliklerin kendileri iktidarin etkileridir ve feminist iddiay1 kadinlar1 degersiz oteki haline
getiren diislince mantigma siki siki yerlestirirler. Feminist cinsiyet/toplumsal cinsiyet
tartismasi, [feminist] hareketin toplumsal cinsiyete dayali kimlikler mantigin1 benimsemesi
durumunda, elestirmeyi amagladigi iktidarlar1 teyit etme riskiyle karsilagir. Kati kimliklerin alt

iist edilmesi gerekir (Butler, 2006: 203):

Kimligin yapibozumu siyasetin yapibozumu degildir, daha ziyade kimligin ifade
buldugu terimlerin kendilerini siyasi kilan bir girisimdir. Bu tiir bir elestiri
feminizmin bir kimlik politikas1 olarak ifade edildigi temelci ¢ergeveyi tartismaya
yol agiyor. [...] Artik kimlikleri siyasi kiyasin dnciilleri olarak sabitlemekten ve
siyaseti bir dizi haziryapim 6znenin c¢ikarlarindan tiireyen bir dizi pratik olarak
kavramaktan vazgecersek, siyasetin yeni bir bi¢cimlenimi eskisinin enkazindan
mutlaka dogacaktir. Boylece cinsiyetin ve toplumsal cinsiyetin kiiltiirel

bicimlenimleri ¢ogalabilir ya da daha dogrusu mevcut ¢okluklar1 idrak edilir
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kiiltiire] hayati kuran sdylemler icinde ifade edilebilir hale gelir, cinsiyetin

ikililigini yalanlayabilir ve esasen gayritabii oldugunu teshir edebilir.®

Biyoloji ve 6zellikle de evrim teorisinin ideolojik olarak egilip biikiilmiis versiyonu, cinsiyetin
yant sira dogayr da amagcsallagtirarak, erkek ve kadin cinsiyetlerinin farazi bir karakterini
dogallastirmak icin kullanilmistir. Feminizm de Beauvoir’it ve feminist felsefe ve bilim
tarihinde (6rnegin Fausto-Sterling, 2000; Fox-Keller, 1985°) gittik¢e artan ¢aligmalar takiben,

antropomorfize edilmis doga imgelerini reddetmelidir.

Doga

Doga ve biyoloji hala siklikla tiremede ve iiretimde maksimum kapasiteye ulasabilmek i¢in
orgiitlenmis olarak tasvir edilir (sanki yagamin tiimii kapitalizmin kurallarini izlermis gibi) ve
iiriin vermeyen yahut net kazang saglamayan tiim 6zellikler goz ard1 edilir. Doga, suretleri ve
tiirleri diizenlemeye devam eder. Dik baslilig1, insan aklinin bulmak istedigi tiirden diizenlerle
(biyolojik cinsiyetin veya erotik arzularin baglantili ikilikleri gibi) uyumsuzdur. Elestirel
teoriden, Foucault’dan ve ekofeminist elestirilerden (Merchant, 1980) hareketle doganin, insan
bilimleri ve teknolojileri tarafindan heniiz kontrol altina alinamayan, degisen bir anlami
oldugunu ileri siirdim (Hauskeller, 2003). Ama her ne kadar doga sozcliglinii kontrol
edemedigimiz ya da etmedigimiz fenomenler i¢in kullanmak yayginsa da bu olumsuz tanim,
bu ve bunun gibi tanimlarin zorunlu olarak icerdigi somiirii potansiyeline dikkat ¢ekmiyor.
Merchant’inki ve Plumwood’unki gibi feminist ve dekolonyal caligmalar baski ve
degersizlestirmenin olumlu niteleme ve tanimlama eksikliginden beslendigini vurgularlar.
Icinde yasadigimiz ekolojik felaket caginda elestiriye bir yon ve kesinlik kazandirabilmek igin

ikili olumsuz tanimlara kars1t miicadele etmemiz 6nemlidir.

8 C. n. Orijinal pasajin gevirisi i¢in bkz. Butler (2014: 241).
® C. n. Bu eserin gevirisi i¢in bkz. Fox-Keller (2007).
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Feminist diislince, kiz ¢ocuklariin yetistirilme bigimlerini ve kadinlarin cinsiyete
dayali beklentilerin dar simirlart iginde siirdiirdiikleri yasama big¢imlerini mesrulastiran
sosyobiyolojik ideolojiyi ¢iirlitmek adina, doga olarak anlagilan biyolojinin bizleri toplum ve
kiiltiirle baglantili olarak nasil belirleyebilecegini aragtirmistir. Bugiin birgok farkli feminizme
sahibiz ve translar lizerine ve hangi tiir trans kadinlarin tam anlamiyla kadin olarak kabul
edilmesi gerektigi lizerine hararetli bir tartigma yasiyoruz. Bu tartigmalardaki en kati taraflar
hi¢ siiphesiz sosyal medyanin entelektiiellikten yoksun aceleciligi ile desteklenmektedir. Yine
de bir¢ok akademisyen bu tartigsmalara katilmakta ve zaman zaman kusurlu bulunan bir
feminist dijital nefret sdyleminden ve dayanigma eksikliginden nasibini almaktadir. Feminist
dayanigma bu gibi zamanlarda tekrar tekrar hatirlamamiz ve yeniden ifade etmemiz gereken

bir anahtar kavramdir.

Cinsiyet Belasinin yayimlanmasindan bu yana feminizm i¢inde bir¢ok biiyiik gelisme
yasandi. Geriye doniip baktigimda artarak ¢ogalan kimliklere odaklanmaktan kaynaklanan bir
miiphemlik goriiyorum. Bir yandan baskici toplumsal cinsiyet uygulamalarina karsi savagmak
ve LGBTQ+ bireyler adina hukuki ve toplumsal esitlik miicadelesi vermek feminizm i¢in 6nem
tasimaktadir. Birkag iilkenin hukuki esitligi tanimasi gibi birtakim pozitif toplumsal
degisiklikler meydana gelmistir (6rnegin lezbiyen ve gey evliliklerinin yasal hale getirilmesi,
escinsel c¢iftlerin evlat edinebilmeleri ve yasal olarak cinsiyet ve/ya toplumsal cinsiyet
degisimine imkan taninmasi gibi). Tiim bunlarla es zamanli olarak Birlesik Krallik'ta ve
Avrupa'da (ve muhtemelen baska yerlerde de) akiskan kimlikler ve cinsiyet ve toplumsal
cinsiyeti yasamanin farkli yollar1 gengler arasinda ¢ok daha fazla kabul gérmektedir. Butler
gibi elestirel feministler; toplumsal cinsiyete dayali ve arzu temelli kimliklerin nasil yerlesik
iktidar hiyerarsisine hizmet eden, siddet temelli kimlik olusum yapilarinin i¢inde gelistigine ve
bu yapilarin nasil degisen form ve kesisimlerde tabii kildiklarina ve giigsiizlestirdiklerine dair

kavrayisimizi gelistirdiler.

Ote yandan mevcut kimlik sdylemlerinin éneminin merkezinde tamamen iktidar

yapilarint yikmak oldugunu sdyleyemeyiz. Bazilar1 yeterince feminist goriinmeyen gortisleri
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icin diger feministlere saldiracak yargi pozisyonlar1 olusturmay1 hedeflemektedir: Morrison'un
elestirisinin feminizm i¢inde kendi kendini yok eden ters yliz edilmis hali. Bu, taninma ve
toplumsal tutumdaki degisiklikler i¢in verilen miicadelenin ancak kismen basarili oldugu ve
toplumsal cinsiyete dayali siddetin feminizmin ve insan haklarimin giiclii bir sekilde geri

tepmesiyle arttig1 bir zamanda dayanigmanin olmamasi sebebiyle sorunludur.

Dayanisma

Simone de Beauvoir'in toplumun, kiiltiiriin, zamanin ve de ideolojinin 6tesinde var olan bir
Kadin 6zii arayisina hem ontolojik hem de epistemik anlamda acik¢a verdigi “Hayir” yanitt
cagdas diisiincenin ana hattin1 olusturur. De Beauvoir (1993: 281) Ikinci Cinsiyet'te su meshur

climlelere yer vermistir:

Insan kadin dogmaz; sonradan olur. insan disisinin toplum igerisindeki goriiniisiinii
belirleyen biyolojik, ruhsal ve iktisadi bir yazgi yoktur; erkekle kadins1 erkek denen

igdis edilmis cins arasindaki bu iiriinii yaratan uygarligin tiimiidiir.'°

Kadinin ortaya ¢ikisini tasvir ederken kullandigi dil incelikten yoksun goriinebilir. De Beauvoir
ve sonraki feministlerin kendi feminize edilme deneyimlerine iliskin analizlerinde “igdis
edilmis kadinlik” iizerine gelistirdikleri fenomenolojik inceleme de kurumsal ve ideolojik
cinsiyetlendirme mekanizmalarina iligskin erigebildikleri veriler de sadece beyaz burjuva
kadinlara 6zgli olmakla elestirilmistir. Bu Onyargi elestirisi hem adildir hem de yanlis
yénlendirilmistir. Germain Greer Igdis Edilmis Kadin'da (1970)'! ve Iris Marion Young (1980)
da beden ve zihin olarak kisith olacak bigimde yetistirilmis ve agkinlik i¢in ¢abalamak yerine
ickin olanla sinirlandirilmis bazi kiz ¢ocuklarina yonelik analizinde kendi deneyimlerini dile
getirmis ve birgok kadinin hislerinin belli boyutlariyla yiizlesmesine ve onlar1 ifade etmesine

yardimct olmustur. Beyaz burjuva kadinlarin iistlendigi bu tiir 6zdiistinlimsel fenomenolojik

10°C. n. Orijinal pasajin ¢evirisi igin bkz. de Beauvoir (1970 [1993]: 231).
'1'C. n. Bu eserin gevirisi i¢in bkz. Greer (1996).
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analizler bundan ibarettir aslinda: bu kadinlarin deneyimleriyle sinirlidir. Dile getirdikleri
zorluklar ve kisitlamalar, feminist aktivizm ic¢in diger insanlarin kendi deneyimledikleri
baskiya iligkin sorgulamalarindan daha az gercek ya da mesru temalar degildirler. Adaletsizlik
bu beyaz burjuva kadinlarin arastirmak, kitap yazmak, yayinci ve etkili takip¢i bulmak
konusunda deneyimleyebilecekleri erisim ayricaliginda yatar. Cok konusulan Kadinlar, Irk ve
Simif'tan (Davis, 1983)'? bu yana kosullarin gesitliligine ve fail 6zne konumlarina erisimde

yasanan adaletsizliklere iliskin farkindalik artmigtir.'®

Kapsayicilik ve kadinlarin ve marjinallestirilmis kisilerin durum ve ihtiyaclarindaki
cesitliligi fark etmenin 6nemi bell hooks'un ¢alismalarinin merkezinde yer alir. hooks farkli
feminizmler arasinda 6zne kimligi lizerinde siiregelen miicadeleleri gegersiz kilabilecek bir
dayamsma etigi dile getirir. Feminizm Herkes Icindir eserinde feminist diisiincenin, toplumsal

cinsiyet kimligi konular1 baskin hale gelmeden 6nceki yakin tarihini 6zetlemistir:

70’11 yillar boyunca feminist diisiince ve teorinin iiretimi kolektif bir ¢calismayds;
kadinlar siirekli diyalog i¢indeydi, fikirler {lizerine konusuyor, paradigmalarini
siniyor, yeniden sekillendiriyorlardi. Aslinda, siyah kadinlar ve diger renkli
kadinlar 1rksal onyargilar meselesini feminist diisiinceyi sekillendiren bir faktor
olarak tartigmaya actiklarinda, imtiyazli siniftan gelen kadinlarin hakiki kadin
deneyimiyle Ozdeslestirdikleri bir¢ok seyin hatali olabilecegi goriisii Onceleri
direngle karsilandi. Fakat zamanla feminist teori de degisti. Her ne kadar birgok
beyaz kadin oOnyargilarint kabul etmis fakat zahmet edip bunlar1 yeniden
diisiinmemisse de bu onemli bir degisimdi. 80’lerin sonlarinda, bir¢ok feminist
akademisyen 1rk ve sif farkliligina dair bir farkindalik sergiliyordu. Feminist

harekete ve feminist dayanismaya samimiyetle baglh olan kadin akademisyenler,

12.C. n. Bu eserin gevirisi i¢in bkz. Davis (2019).
13 1. M. Young (2007; 2011) da daha sonra adalet, politika ve vatandaslik konularina odaklanmistir.
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kadinlarin ¢ogunun yasadigi gerceklikleri ortaya koyacak bir teori olusturma

konusunda istekliydi (hooks, 2000: 21-22).'4

Bu, kanunlarin ve toplumsal goriisiin ikilik¢i olmayan cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve arzu
kimliklerine daha agik hale gelmesinden 6nce yazilmisti. “Kadinlarin ¢ogu” ifadesindeki
muglakligr simifli toplumlarda toplumsal smnifin cinsiyetlendirdigi, irksallastirdigi ve de
marjinallestirdigi farkliliklarin onaylanmasi ile ilgili olarak yorumluyorum. O halde tiim
kadimnlar arasinda var olan ve tiim kadinlarla kurulan dayanigsma, farkliligin ve empatinin
taninmasina dayali kesisimsel teoriyi gelistirmek anlamina gelir. Bu anlayisa gore bir 6zne
olarak Kadin'dan bahsettigimizde, ataerkil ayrimcilifin tahayyiil edilen yaratimma atifta

bulunmakta ve ondan ayrigmakta fayda saglayan, cok yonlii ve ¢esitli bir varligi kastederiz.

Tarihsel bir perspektiften bakildiginda kimin feminist oldugunu iddia edebilecegi ve bu
itibarla konusabilecegi konusunda siiregelen atesli tartismalar problemlidir. Heteroseksist
ikiliklerin ve cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ikiliginin felsefi yapisokiimleri feminizmdeki
mevcut kimlik politikast krizine kavramsal olarak katkida bulunmustur. Akigkan, ikili veya
ikili olmayan yasam ve varlik bi¢cimlerinin ¢oklugu tek bir iist kimligin pargas1 olan bir tek

nominal kategoriye sigdirilmistir: Kadin.

Bu iist kimligin s6ylemde yaratilmasi feminizm i¢in basa donmek anlamina gelmez.
Pek ¢ok tilke kadinlar i¢in hak ve gorev esitligini hukuken resmilestirdi (her ne kadar pratikte
farkindalik eksik olsa da ve bu farkindaligin en iyi haliyle kazanildigi yer toplumsal
ayrimciligin kesisimsel yapilarindan hi¢ etkilenmeyen kadin alanlari olsa da). Sorun su ki kadin
(ayn1 zamanda erkek de) farkli tiirde ve bigimde baskilar deneyimlemektedir. Bunlardan
bazilari cinsiyetle daha dogrudan iliskili iken (dogum kontrol politikalari, tibbi aragtirmalarda
kadin bedeninin taninmasi, interseks yenidoganlarda gorsel olarak uyumlu cinsel organ yapimi

icin uygulanan zorunlu ameliyatlar gibi) digerleri toplumsal cinsiyetle daha dogrudan

14 C. n. Orijinal pasajin ¢evirisi igin bkz. hooks (2017: 35).
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alakalidir (cinsel istismar ve siddet, giizellik normlar1 ve itaatkarlik). Homoerotik arzu ve trans
kimlikler bu gibi beden tiirlerini ya da bu tiir bedenlerin kendilerinin oldugunu reddeder
goriinmekte ve boylece Bati Aydinlanma diisiincesinin temelini olusturan cinsellestirilmis ve

de cinsiyetlendirilmis doga ideolojisini dogrudan ihlal etmektedir.

Ekofeminizm ve Dekolonyal Yaklasimlar

Kadin'in (bu kategori ne kadar genis ve kapsayici olursa olsun) i¢e bakisiyla karsilastigim ilk
calisma olan yukarida degindigim Cinsiyet Belasi'ndaki feminist sdylemi genel baskici
yapilarin ve onlar1 tagiyan epistemik ikiliklerin elestirileri ile karsilagtirdigimda beni rahatsiz
eden bir sey daha var. Tartismanin dogallastiric figiirlerinin dongiiselligini agiklayan ve bu
figlirlerin feministlerin yikmak istedigi iktidar diizenini kaginilmaz olarak ayakta tuttuklarini
gosteren bir elestiri bu. Toplumsal cinsiyet ve arzularin dar ve katilasmis kavrayislarini
stvilagtirmaya yonelmis genis bir feminist tartisma mevcut. Bu hareket dahilinde geng nesil
kiiresellesen kapitalist diizene ve onun ataerkil ve paternalist baski pratiklerine yonelik feminist
politik elestirilerden uzaklasmis durumda. Ikiliklerin sistematik elestirisi odagini akiskan
bedenlerin, cinsiyetlerin, toplumsal cinsiyetlerin ve de arzularin kabul gérmesini saglamakla
siirlandirdi. Birey ve her bireyin toplumsal kimlik agisindan ne kadar farkli ve 6zel oldugu 6n
plana cikarild1 ve ana tema haline getirildi. Bu birkag¢ yerde politik ve yasal degisikliklerin

yapilmasina yardimcei oldu.

Ezoterik ve dagimik olarak marjinallestirilen farkl cinsiyet ve arzu kimlikleri i¢in yasal
ve toplumsal taninma elde etme vurgusu Bati medeniyetinin bariz bir 6zelligi olan hegemonik
akil yiiriitme bi¢iminin baskinligmma yonelik temel bir elestiridir. Bu elestirilerin 6rnekleri
olarak benim en ¢ok asina oldugum séylemler Carolyn Merchant'in (1980) Doganin Oliimii:
Kadinlar, Ekoloji ve Bilimsel Devrim (The Death of Nature: Women, Ecology, and the
Scientific Revolution) adli kitabinda, Carol Gilligan'in (1982) bakim etiginin temellerini
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olusturan etkili kitab1 Kadinin Farkli Sesi: Psikolojik Kuram ve Kadinin Gelisimi’nde'> ve Val
Plumwood'un (1993) Feminizm ve Dogaya Hiikmetmek'S kitabinda ortaya koydugu dekolonyal
elestirel teoride bulunabilir. Bu kitaplar hiyerarsik ikilik¢i diisiinme bi¢imlerinin insanlar
giicsiiz hale getirmek ve evreni iistiin ve agag1 olmak iizere ikiye bolmek icin farkliliklari nasil
islevsellestirdigini gosterir. Disi ve disil, hayvanlar ve hayvanlik, 6zel, beden ve fiziki madde,
duygu, ihtiya¢c ve lireme nasil otekilestirilmigsse doga da onlar gibi ve onlar bi¢iminde
otekilestirilmistir. Plumwood bunlar1 ve bagka kavramlar1 doga/insan ayrimindaki &geler
olarak siralar. “Birbirini kuvvetlendiren, arabaglantil1 ikicilikler kiimesi Bat1 kiiltiirline niifuz

ederek bu kiiltliriin tiim kavramsal sistemini boydan boya kateden bir fay hatt1 olusturur”
(1993: 42-43).17

Butler, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ikiliginin temelini olusturan heteronormatif
ideolojiyi ve metafizigi tiimiiyle elestirmistir. Ikiliklerin performatif bozma eylemleri yoluyla
sik sik alt iist edilmesi olarak Onerilen ¢6ziim, geriye doniip bakildiginda kismen basarili olsa
da LGBTQ+ alaninda elestirel sdylemlerin miistakil aktivist gruplara ayrilmasini
hizlandirmigtir. Plumwood Butler'in 6nerdigi alt iist etme yontemini, yani parodiyi, iiretilen
yeni kimliklerin “bagimsiz olmadigini” ileri siirerek yetersiz bulur. Bu kimlikler “hala aslen
kokenleri somiirgecilik sorunsalinda yatan parodi nesnelerine gore tanimlanmaktadirlar”
(a.g.e.: 63) 8. Karsilastirildiklar1 ve karsi ¢iktiklar: fikirlerle halen baglantili kimlikler artarak
ortaya ¢ikarsa o zaman pek bir sey kazanilmamus, hatta bir seyler kaybedilmis gibi goriinebilir-

ikilikci iktidar yapilarinda marjinallestirilenler i¢in ortak bir anlatinin kaybedilmesi gibi.

Toplumsal cinsiyetin dar semasina sikigsip kalmak herkesi baski altina almaktadir.
Adalet amach bir elestirel teori ve politik aktivizm olarak feminizm herkes i¢indir (hooks,

2000). Istismarci erkeklere (6zellikle de iktidardakilere) ve onlarin siddet igeren erkeklik

15 C. n. bkz. Dipnot 3.

16 C. n. Bu eserin gevirisi i¢in bkz. Plumwood (2017).

17 C.n. Orijinal pasajin gevirisi i¢in bkz. Plumwood (2017: 65)
18 C.n. Orijinal pasajin gevirisi i¢in bkz. Plumwood (2017: 92)
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fikirlerine (Kimmel, 1998) kars1 halkin 6fkesi ara sira gaddarlikla neticelenebiliyor. Gergek bir
toplumsal degisim, bir¢ok feministin de ileri siirdiigii gibi, erkekler de dahil olmak tizere herkes
icin bir projedir (Digby, 1998). Baz1 aktivistlerin ¢itay1 giderek yiikselttikleri kimin feminist
oldugunu iddia edebilecegi sorusu hi¢ bir zaman birlestirici bir strateji olmamistir ¢iinkii gergek
feminizm birtakim se¢ilmemis katilimcilarin uygun olmadigina karar verildigi bir kuliip haline
gelirse o [feminizm], kolonyal ikilik¢i diisiinceden uzaklasmak yerine sadece iktidari tersine

¢evirmis olur.

Sonug¢

Dogallagtirmanin problematize edilmesi ekofeminizme ve farklilik feminizmine kars1 birtakim
cekinceleri de beraberinde getirdi. Kolonyal mantiktan kurtulabilmemiz i¢in farklilikla nasil
iligki kuracagimizi yeniden diisiinmeli ve marjinallestirilmis olanin (degisken kavramlar,
insanlar ve dogayla iligkili varliklar, nesnelestirilmisler, edilgenler ve disiller, yerli ve
hayvansilar) degerini yeniden degerlendirmeliyiz. Aydinlanmis, kapitalist diizenin dogal
cevreyle olan carpik ve somiiriicii iligkisini yeniden ele almaliyiz. Hegemonik sdylemlerde
karsimiza ¢ikan dogallagtirma reddetmemiz gereken retorik bir strateji olsa da doganin
genellikle tartigmali bir tarafi yoktur. Oyle oldugunu varsaymak demek tiiketim kapitalizminin
ve dogal ¢evreye ve gezegendeki yasama, yasama bi¢imimizle ve toplumsal diizenimizle
verdigimiz zarart uzun zamandir reddeden ve siradanlastiran giiglerin ekmegine yag siirmek
demektir. Mevcut kiiresel 1sinma krizi ve bunun genel olarak yasam iizerindeki etkileri, ama
ozellikle de yerli halklar, hayvanlar ve bitkiler dahil olmak iizere yoksul ve giicsiizler
tizerindeki etkileri, bizi Plumwood'un Onerdigi gibi ikilikleri yeniden diisiinmeye sevk
etmelidir. Dayanisma ve dekolonizasyon yaklasimi gelistiriliyor (6rnegin Mohanty, 2003').
Bakim etigi gittik¢e kiiresel bir yaklasim halini aliyor ve farkli feminist baglamlarda miizakere
ediliyor (Hauskeller, 2020). Dekolonyal ve postkolonyal feminist diisiincede doga ve cevre ile

olan iliskiyi yeniden diisiinmeye yonelik, ontolojik yonelime cevap niteligi tasiyan, giiglii bir

19 C. n. Bu eserin gevirisi i¢in bkz. Mohanty (2009).
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F)

diirtii var (Plumwood, 2003; Roothaan, 2019). Su anda dayanismay1 yeniden canlandirmamiz
ve dayanigsmaya fiiliyata gecirmemiz gerektigini diisiiniiyorum. Ayn1 zamanda hem kisilerarasi
hem de insanin varlik alaninin 6tesindeki karsilikli iligkilerin diyalektigine, yasamlar ve yagam
bicimleri arasindaki karsilikli bagimliliklara dair bir kavrayis saglayan feminist diigiince
geleneklerini yeniden canlandirmak ve dahi onlarin 6tesine gegmek icin kiiresel bir bakis agisi

edinmemiz gerektigine inantyorum.
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